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Resumen de Proyecto

Del disciplinamiento reglamentario propio del modelo kelseniano -que persigue el saneamiento
I6gico normativo del sistema mds que la resolucién casuistica de una tensidn constitucional en un
problema particular- deriva el presupuesto de estabilidad que lo caracteriza, donde el juez
constitucional resulta anclado a reglas de control establecidas constitucional y legalmente; en
cuya contraposicidon el modelo norteamericano otorga un amplio margen de discrecionalidad a
la magistratura tanto para el ejercicio de control, cuanto para el diseno de sus reglas. De esto
Ultimo deriva un menor grado de estabilidad en la prdctica y en las reglas de control del sistema
argentino, y con ello una mayor permeabilidad a los cambios que la magistratura constitucional
va promoviendo a través de sus sentencias. Estos extremos tedricos, sin embargo, no hanimpedido
que, en Ecuador, que se adscribe al modelo de control kelseniano, la magistratura constitucional
a través de la Corte Constitucional, dicte sentencias y reglamentaciones sobre los alcances
normados del confrol y su ejercicio; tal como acontece en el sistema de control argentino de
tradicién norteamericana y de creaciéon pretoriana. Asi, el trabajo propone una investigacién
comparativa, buscando indagar si el cardcter de estabilidad propio de los sistemas de base
kelseniana impide el desarrollo de prdcticas jurisprudenciales mutativas sobre las reglas de control,
esto es, si limita los procesos de hibridacién sobre las reglas y alcance de control a través de
sentencias de la magistratura constitucional; contrario a lo que acontece en los modelos de
adscripcidn norteamericana, como el argentino, con un mayor incentivo para su elasticidad. La
metodologia es cudlitativa hermenéutica, con muestreo intencional de expertos; aplicando la
técnica de revisibn documental de estudio de derecho comparado con la normativa juridica y
jurisprudencia constitucional de Ecuador y Argentina que permitan comparar el desarrollo de
ambos sistemas y las competencias de su justicia constitucional.



